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Medidas en el ambito del transporte por carretera: Moratoria en el pago del
principal de préstamos, leasing y renting de vehiculos

El sector del transporte ha sido uno de los mas afectados por la pandemia del COVID-19 que ha visto reducida su actividad debido a
las restricciones impuestas a la movilidad durante el estado de alarma y una vez levantado éste, por las medidas preventivas y de
contencion de la epidemia, especialmente en el ambito del transporte de viajeros.

Centrandonos en las empresas del sector del transporte por carretera, tanto de mercancias como de pasajeros de autobus, el
COVID-19 ha tenido y seguird teniendo en los préximos meses una especial indicencia.

Uno de los principales problemas a los que se enfrenta el sector, debido a la reduccién de su actividad, es la liquidez, lo que provoca
que muchos de los auténomos y empresas dedicados al transporte se enfrenten a dificultades para hacer frente al pago de las
cuotas de vehiculos utilizados, que debe realizar de forma periddica, independientemente del volumen de ingresos que obtengan.

Para tratar de paliar esta situacion, el pasado 8 de julio se publicé en el BOE el Real Decreto-ley 26/2020, de 7 de julio, de medidas
de reactivacion econdmica para hacer frente al impacto COVID-19 en los dmbitos del transporte y la vivienda, que ha introducido
ciertas medidas tendentes a facilitar el pago de las cuotas de vehiculos.

Moratoria temporal en el pago del principal de las cuotas de los contratos de préstamos, leasing y renting de vehiculos

* Se establece una moratoria de hasta 6 meses sobre el pago del principal de las cuotas de los contratos de
préstamos, leasing y renting de vehiculos dedicados al transporte publico discrecional de viajeros en autobls y al
transporte publico de mercancias. Se incluye el transporte de carbon de centrales térmicas, de mas de 3,5 toneladas de
masa maxima autorizada.

« Beneficiarios: podran beneficiarse las personas juridicas y auténomos cuya actividad empresarial incluya la realizacién
de transporte. publico de viajeros o mercancias y que experimenten dificultades financieras.

« NO es aplicable a autobuses vinculados al transporte regular de viajeros en el marco de un contrato con la Administracion
publica.

Definicion de dificultades financieras

« Se considera que existen dificultades financieras a consecuencia de la emergencia sanitaria, cuando el auténomo o persona
juridica haya sufrido en el promedio mensual de los meses de marzo a mayo de 2020 una reduccién de ingresos o
facturacién de al menos un 40% respecto al promedio mensual de los mismos meses del afio 2019.

e La acreditacion de la reduccién de los ingresos o la facturacién se realizard mediante la aportacién de la informacién
contable que lo justifique, pudiendo hacerse a través de:

o Copia del libro de registro de facturas emitidas y recibidas
o Libro diario de ingresos y gastos

o Libro registro de ventas e ingresos, o

o Libro de compras y gastos.

« Aquellos trabajadores auténomos no obligados a llevar los libros que acreditan el volumen de actividad, deberan
acreditar la reduccién al menos del 40% exigida por cualquier medio de prueba admitido en derecho. En este caso, la
solicitud deberd ir acompafiada de una declaracién jurada en la que se haga constar que se cumplen todos los requisitos
exigidos para causar derecho a esta prestacion.

« No se considerard que existen dificultades financieras a consecuencia de la emergencia sanitaria cuando:

o El préstamo, leasing o renting cuya moratoria se solicita habiendo sido objeto de impago total o parcial de alguna de
sus cuotas desde antes del 1 de enero de 2020, se encuentre en mora a 9 de julio de 2020.

o Se hubiera declarado el concurso del deudor con anterioridad al 14 de marzo de 2020.

Solicitud de la moratoria

o Podran solicitarse al acreedor un periodo de moratoria de hasta un maximo de seis meses desde el 9 de julio de
2020 en el pago del principal de las cuotas de los contratos.

o La solicitud podra presentarse desde el 9 de julio de 2020 hasta el 30 de septiembre de 2020 (Ver punto 10
EBA/GL/2020/02).

Concesion y efectos de la moratoria
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o Una vez presentada la solicitud de moratoria y acreditada la existencia de dificultades financieras, el acreedor o
arrendatario procedera a la aplicacion de la moratoria, formalizando la novacién de conformidad con las reglas
generales. No obstante, la inscripcion de la ampliacion del plazo inicial tendré plenos efectos, en su caso, frente a los
acreedores intermedios inscritos, aunque no cuente con el consentimiento de estos. Los efectos de la moratoria se
extenderan a los avalistas, sin necesidad de que la consientan o puedan oponerse a ella, manteniéndose inalterada su
posicion juridica.

o La moratoria conllevarad la suspension de los pagos del principal de las cuotas del contrato durante el plazo
solicitado por el deudor o arrendatario y desde la fecha de la solicitud y entrega de la documentacién prevista
en este capitulo, permaneciendo inalterado el resto del contenido del contrato inicial, pudiendo optar el beneficiario de
la moratoria por que el importe de lo aplazado se abone mediante: La ampliacién del plazo de vencimiento en un
nUmero de cuotas equivalente a la duracidn de la moratoria, o la redistribucién de las cuotas sin modificacién del plazo
de vencimiento y sin alterar el tipo de interés aplicable.

o El principal cuyo pago se aplaza durante la aplicacion de la moratoria devengara los intereses
ordinarios establecidos en el contrato inicial.

o Si el contrato ya ha sido objeto de alguna moratoria, legal o convencional, con una duraciéon un plazo inferior a 6
meses, el deudor o arrendatario podra beneficiarse de la moratoria prevista en este capitulo durante el tiempo
restante hasta alcanzar un total de 6 meses.

o Las personas juridicas beneficiarias no podran distribuir beneficios, hacer devoluciones de capital, recomprar
acciones propias o retribuir el capital en forma alguna hasta que haya finalizado la moratoria.

Consecuencias de la aplicacion indebida de la moratoria

o El deudor o arrendatario que se hubiese beneficiado de esta moratoria sin cumplir los requisitos para ello,
serd responsable de los dafios y perjuicios que se hayan podido producir, asi como de todos los gastos
generados por la aplicacion de estas medidas, sin perjuicio de las responsabilidades de otro orden a que la
conducta del deudor pudiera dar lugar.

o El importe de los dafios, perjuicios y gastos no puede resultar inferior al beneficio indebidamente obtenido por el
deudor o arrendatario por la aplicacién de lo dispuesto en este capitulo.

El TC declara inconstitucional la regulacién de los pagos fraccionados
Actualidad Fiscal

| — g
i,

Recientemente, el TC ha resuelto la cuestion de inconstitucionalidad planteada por la Audiencia Nacional, en relaciéon con la
regulacion de los pagos fraccionados del Impuesto sobre Sociedades que introdujo el RD-I 2/2016, de 30 de septiembre.

La mencionada norma introdujo en la regulacién del Impuesto el incremento de los pagos fraccionados minimos del Impuesto sobre
Sociedades, fijandose, con caracter general, en el 23 por ciento del resultado contable, sin otros ajustes. Esta modificacion afecté a
los sujetos pasivos cuyo importe neto de la cifra de negocios en los 12 meses anteriores al inicio del periodo impositivo alcanzara
los 10 millones de euros.

Ademas de fijar un pago fraccionado minimo, se modificé también el célculo del pago fraccionado sobre la base, incrementandose el
tipo del 17 al 24%.

La sentencia aborda, en primer lugar, la posible vulneracion de los limites materiales del Real Decreto-ley. En concreto, la Audiencia
Nacional planteaba la vulneracién del art. 86.1 CE, ya que el decreto-ley no puede afectar a los derechos, deberes y libertades de
los ciudadanos regulados en el Titulo I, entre los que se encuentra el “deber de contribuir al sostenimiento de los gastos publicos”
del art. 31.1 CE.

Asi, entiende el Tribunal Constitucional que la modificacion operada afecta al deber de contribuir, pues incide sobre el Impuesto
sobre Sociedades, uno de los principales tributos del sistema tributario y, ademas, su entidad es considerable, dado que alcanza a
los elementos principales del pago fraccionado.

Aunque la modificacion en cuestién no incide en la cuantia final del impuesto, pues se refiere a un pago a cuenta, el Tribunal
considera que afecta de forma sustancial a su cuantificacion y lo hace respecto de las empresas de mayor tamafio que, aunque
relativamente pocas en nimero, son las que aportan mas de la mitad de la recaudacion del impuesto.

Se estima por tanto, la cuestion de inconstitucionalidad por el uso indebido del Real Decreto-ley, aunque no se pronuncia el Tribunal
sobre la posible vulneraciéon del principio de capacidad econémica, aspecto que también habia sido planteado por la Audiencia
Nacional.

Cabe resaltar que, como en ocasiones anteriores, la sentencia contiene un pronunciamiento sobre los efectos temporales de dicha
declaracién de inconstitucionalidad, sefialando que no podradn ser revisadas con fundamente en dicho pronunciamiento ni las
situaciones decididas mediante sentencia con fuerza de cosa juzgada (art. 40.1 LOTC), ni tampoco, en este caso concreto, por
exigencia del principio de seguridad juridica (art. 9.3 CE), las consolidadas en via administrativa por no haber sido impugnadas en
tiempo y forma.
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Ante esta situacion, cabe plantearse cudles son los efectos de esta declaracidén de inconstitucionalidad para aquellos contribuyentes
que puedan verse afectados. El primer pago fraccionado que se calculd conforme al sistema previsto en el RD-I fue el de octubre de
2016, por lo que los realizados entre esa fecha y julio de 2018 -fecha en la que la Ley 6/2018, de 3 de julio, de Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2018, contemplé dicha medida, desapareciendo asi el vicio de inconstitucionalidad- estos
contribuyentes tienen la posibilidad de impugnar las autoliquidaciones en las que ingresaron un pago fraccionado superior al que les
correspondia para obtener “la devolucién de ingresos indebidos”. Es cierto que, dado la mecanica del Impuesto, esas cantidades
habran quedado regularizadas al presentar la correspondiente autoliquidaciéon anual del IS, por lo que no procede su devolucion,
pero si cabria solicitar tal devolucidén por el importe de los intereses de demora sobre esos excesos, es decir, calculados sobre la
diferencia positiva entre la cuota ingresada (con amparo en la norma declarada inconstitucional), y la que hubiera resultado de
calcular el pago fraccionado con base en la normativa previamente vigente.

En cuanto a las posibles vias de impugnacién al alcance del contribuyente, parte de la doctrina se decanta por considerar que la via
de la rectificacion de autoliquidacién con solicitud de devolucién de ingresos indebidos seria una via idénea para ello. No obstante,
existe la posibilidad de que la Agencia Tributaria considere que no se trata de un ingreso indebido en sentido estricto y rechace
dicha solicitud. En estos casos, una alternativa seria la solicitud de responsabilidad patrimonial del Estado, cuya solicitud debe
presentarse en el plazo de un afio desde la publicacion en el BOE de la sentencia del Tribunal Constitucional.

Las nuevas tecnologias llegan para quedarse, también en el ambito de los

procedimientos tributarios
Actualidad Fiscal

Dice el refran que “no hay mal que por bien no venga”. Tratando de ser optimistas, si tuviéramos que sacar algo positivo de la crisis
del COVID 19 que estamos sufriendo desde hace unos meses, podriamos destacar la generalizacion del uso de las nuevas
tecnologias en el ambito profesional, lo que, sin duda, a futuro nos reportara mas beneficios que otra cosa.

Durante los meses de confinamiento y debido a las restricciones a las que nos hemos visto sometidos (prohibiciones de
movimiento, de reuniones, etc.), las llamadas grupales, videollamadas, videoconferencias o cualquier otra via alternativa
susceptible de sustituir a las reuniones presenciales se han convertido en algo cotidiano en nuestras vidas. Para algunos, incluso se
ha convertido ya en una necesidad. Resulta curioso, porque la mayoria de las aplicaciones que estamos utilizando ahora casi a
diario ya hace tiempo que existen, pero parece que hemos tenido que vernos inmersos en una pandemia a nivel mundial para
tomar conciencia de su utilidad y ventajas.

También en el dmbito de las relaciones entre la Administracion Tributaria y los contribuyentes estamos viendo este cambio, hasta el
punto de ver reflejado en una norma - el Real Decreto-Ley 22/2020, de 16 de junio- la regulacién de las actuaciones mediante
videoconferencia en los procedimientos de aplicacion de los tributos. Dice el predmbulo de la misma que dicha medida se adopta “a
fin de favorecer el ejercicio de derechos y el cumplimiento de las obligaciones tributarias de los contribuyentes, sobre todo, en un
contexto de nueva normalidad generado por los efectos de la crisis sanitaria generada por la COVID-19.”

De este modo se afiade un nuevo apartado 9 en el articulo 99 de la Ley General Tributaria que regula el desarrollo de las
actuaciones y procedimientos siendo las notas caracteristicas las siguientes:

o Se establece la posibilidad de realizar las actuaciones en los procedimientos de aplicacién de los tributos a través de
sistemas digitales (videoconferencia o similar) que permitan la comunicacién bidireccional y simultdnea de imagen y sonido,
la interaccién visual, auditiva y verbal entre los obligados tributarios y el érgano actuante, y garanticen la transmision y
recepcion seguras de los documentos que, en su caso, recojan el resultado de las actuaciones realizadas, asegurando su
autoria, autenticidad e integridad.

o La utilizacién de estos sistemas de comunicacién tiene caracter potestativo, debiendo ser la Administracion quien
determine su uso.

o El uso, la fecha y hora requiere conformidad del obligado tributario.

También se afiade una nueva letra e) en el apartado 1 del articulo 151 de la Ley General Tributaria que regula el lugar de las
actuaciones inspectoras exigiendo conformidad del obligado tributario para utilizar sistemas digitales en el
procedimiento de inspeccion.

Esta modificacion normativa tiene como finalidad, en un primer momento, el poder llevar a cabo visitas virtuales, mediante
videoconferencia, por los 6rganos de inspeccion de la AEAT y poder instruir diligencias de continuidad del procedimiento inspector.
De esta manera, se evitarian costes de desplazamientos para determinados requerimientos de la inspeccion cuando el actuario se
encuentre en una provincia diferente al del contribuyente, y por supuesto, un ahorro de costes.

Pero, en cualquier caso, en este momento, también en estas visitas virtuales es necesario el consentimiento del contribuyente o su
representante.

En estos casos habrd que tener el foco puesto en que la utilizacion de las nuevas tecnologias no suponga ninguna merma
en las garantias y derechos de los contribuyentes.
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El COVID-19 no tiene incidencia a efectos de la imputacién de
determinadas rentas en IRPF

Actualidad Fiscal

La Direccién General de Tributos (DGT) ha contestado, recientemente, a dos consultas relacionadas con la consideracion de
determinadas rentas a efectos del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas en época de pandemia. Nos referimos a las
consultas vinculantes V1387-20, de 20 de mayo, sobre la retribucién en especie derivada de vehiculos cedidos por la empresa y
V1375-20, de 12 de mayo de 2020, sobre imputacion de rentas inmobiliarias durante el estado de alarma.

El vehiculo como retribucion en especie

Como sabemos, segun la Ley del IRPF, cuando la empresa entrega un coche a sus empleados que implique su utilizacién para fines
particulares se genera para este Ultimo un rendimiento del trabajo en especie por el que debera tributar. Su valoracién se determina
segun el caso:

- En el supuesto de entrega, el coste de adquisicion para el pagador, incluidos los tributos que graven la operacion.

- En el supuesto de uso, el 20 por ciento anual del coste a que se refiere el parrafo anterior. En caso de que el vehiculo no
sea propiedad del pagador, dicho porcentaje se aplicara sobre el valor de mercado que corresponderia al vehiculo si fuese
nuevo.

Pues bien, la cuestion planteada se centra en determinar si, durante el estado de alarma y dadas las medidas de confinamiento que
implican limitacién de movilidad, procede reflejar ese rendimiento del trabajo en especie, teniendo en cuenta que el vehiculo cedido
ha estado inmovilizado durante un periodo de tiempo determinado.

Segun la DGT procede computar la retribucion en especie durante la totalidad del periodo, es decir, sin descontar el tiempo que ha
durado el estado de alarma. En su opinidn, la imputacidn al contribuyente de la retribucién en especie deriva de la obtencion del
derecho de uso del vehiculo, existiendo dicha retribucidon en la medida en que éste tenga la facultad de disponer del vehiculo
para usos particulares, con independencia de que exista o no una utilizacion efectiva para dichos fines. Adicionalmente,
puntualiza que el estado de alarma no implica la inmovilizacién del vehiculo, sino la limitacién de los desplazamientos permitidos.

La imputacion de rentas inmobiliarias

En relaciéon con la imputacién de rentas inmobiliarias por las segundas viviendas -inmuebles urbanos distintos de la vivienda
habitual que no se encuentren alquilados ni afectos a una actividad econdmica-, la norma establece que la renta imputada se
cuantificara en el 2% del valor catastral (1,1% si se trata de valores revisados). En la consulta citada, se planteaba si, a los afectos
de la imputacién de rentas inmobiliarias, debe excluirse del cdmputo el periodo de tiempo en el cual hemos estado en estado de
alarma derivado de la epidemia de COVID-19, teniendo en cuenta la obligacion de confinamiento y limitacién de desplazamientos
que dicho estado implica.

Siguiendo la misma linea que la consulta sobre los vehiculos, la DGT entiende que la norma que regula dicha renta no tiene en
cuenta la utilizacién efectiva de la vivienda, sino que la misma se encuentre a disposicion de su titular, por lo que procede imputar

la renta inmobiliaria sin excluir dicho periodo. Segun el érgano consultivo, los Unicos casos previstos en la Ley en los que no
procede la imputacion de rentas inmobiliarias son los siguientes:

« afectacion del inmueble a una actividad econémica,
« que el inmueble genere rendimientos de capital,
* que se encuentre en construccién y

* que no sea susceptible de uso por razones urbanisticas

Aprobadas nuevas medidas para trabajadores auténomos

El Real Decreto-Ley 24/2020, de 26 de junio, de medidas sociales de reactivacion del empleo y proteccidon del trabajo auténomo y
de competitividad del sector industrial, publicado en el BOE del 27 de junio, regula una serie de medidas que afectan a los
trabajadores auténomos.

Exoneracion en las cuotas a la Seguridad Social

A partir del 1 de julio los auténomos que vinieran percibiendo la prestacion extraordinaria por COVID se beneficiaran
automaticamente de una exoneracion en las cuotas a la Seguridad Social de los meses de julio, agosto y septiembre.

éQuién puede beneficiarse de esta ayuda?

Los auténomos incluidos en el RETA, o en el Régimen Especial de la Seguridad Social de los Trabajadores del Mar que estuvieran en
alta y vinieran percibiendo el 30 de junio la prestacion extraordinaria por cese de actividad prevista en el RD-1 8/2020.
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éCual es el importe de la exoneracion?
La exencién de sus cotizaciones a la Seguridad Social y formacién profesional alcanza a las siguientes cuantias:
* 100 por cien de las cotizaciones correspondientes al mes de julio.
* 50 por ciento de las cotizaciones correspondientes al mes de agosto.
* 25 por ciento de las cotizaciones correspondientes al mes de septiembre.
éQué hay que tener en cuenta?

« A efectos de la determinacién de la exencion, se tiene en cuenta la base de cotizacion que tuviera en cada uno de los
meses indicados.

« La exencion se mantendra durante los periodos en los que los trabajadores perciban prestaciones por incapacidad temporal o
cualesquiera otros subsidios siempre que se mantenga la obligacién de cotizar.

« La exencidn de cotizacion serd incompatible con la percepcion de la prestacién por cese de actividad.
éHay que solicitarla?

No, en principio la exoneracion se realizara de oficio a todos los auténomos que dejen de percibir la prestacion extraordinaria,
mantengan el alta en el régimen correspondiente y no soliciten la prestacion ordinaria (tanto la compatible con la actividad como la
de cese de actividad ordinario).

Prestacion de cese de actividad y trabajo por cuenta propia

Otra de las medidas adoptadas consiste en que, los trabajadores autdnomos que vinieran percibiendo la prestacion extraordinaria
por cese de actividad prevista en el RD-I 8/2020 y reanuden su actividad, podran solicitar la prestacion ordinaria por cese de
actividad -art. 327 del TRLGSS-, siempre que se cumplan determinados requisitos:

« Estar afiliados y en alta en el Régimen Especial de Trabajadores por Cuenta Propia o Auténomos o en el Régimen Especial de
los Trabajadores del Mar, en su caso.

« Tener cubierto el periodo minimo de cotizacidén por cese de actividad (12 meses anteriores al cese).
* No haber cumplido la edad ordinaria para causar derecho a la pension contributiva de jubilacion.
« Estar al corriente en el pago de las cuotas a la Seguridad Social (o ponerse al corriente en el plazo de 30 dias).

e Que su facturacién en el tercer trimestre se haya reducido en un 75% respecto al mismo periodo en 2019 (y siempre que
sus rendimientos netos sean inferiores en 1,75 veces el SMI).

e Los trabajadores auténomos que tengan uno o mas trabajadores a su cargo, deberadn acreditar al tiempo de solicitar la
prestacion el cumplimiento de todas las obligaciones laborales y de Seguridad Social que tengan asumidas.

La prestacion puede solicitarse a partir del 1 de julio de 2020 en la mutua colaboradora con la Seguridad Social que haya elegido
el trabajador auténomo y se extenderd, como maximo, hasta el 30 de septiembre.

La cuantia de la prestacion serd la equivalente al 70% de la base minima de cotizacién que corresponda.

Prestacion extraordinaria de cese de actividad para los trabajadores de temporada

Se contempla una prestacion extraordinaria de cese de actividad cuyos destinatarios seran los trabajadores de temporada que
como consecuencia de las especiales circunstancias que la pandemia ha provocado se han visto imposibilitados para el inicio o el
desarrollo ordinario de su actividad.

Requisitos:

* Haber estado de alta y cotizado en el RETA o en el RETMAR como trabajador por cuenta propia durante al menos cinco
meses en el periodo comprendido entre marzo y octubre, de cada uno de los afios 2018 y 2019.

* No haber estado de alta o asimilado al alta durante el periodo comprendido entre el 1 de marzo de 2018 y el 1 marzo de
2020 en el RETA como trabajador por cuenta ajena mas de 120 dias.

* No haber desarrollado actividad ni haber estado dado de alta o asimilado al alta durante los meses de marzo a junio de
2020.

« No haber percibido prestacion alguna del sistema de Seguridad Social durante los meses de enero a junio de 2020, salvo que
la misma fuera compatible con el ejercicio de una actividad como trabajador auténomo.

* No haber obtenido durante el afio 2020 unos ingresos que superen los 23.275 euros.
« Hallarse al corriente en el pago de las cuotas a la Seguridad Social (o ponerse al corriente en el plazo de 30 dias).
Importe de la prestacion

La cuantia de la prestacion serd el equivalente al 70 por ciento de la base minima de cotizacion que corresponda por la
actividad desempefiada en el Régimen Especial de la Seguridad Social de los Trabajadores por Cuenta Propia o Auténomos o, en su
caso, en el Régimen Especial de la Seguridad Social de los Trabajadores del Mar.

Duracion de la prestacion

La prestacion extraordinaria por cese de actividad podrd comenzar a devengarse con efectos de 1 de junio de 2020 y tendra una
duracion maxima de 4 meses, siempre que la solicitud se presente dentro de los primeros quince dias naturales de julio.

Durante la percepcion de la prestacion no existird obligacion de cotizar, permaneciendo el trabajador en situacion de alta o
asimilada al alta en el régimen de Seguridad Social correspondiente.

Incompatibilidades

Esta prestacion sera incompatible con el trabajo por cuenta ajena y con cualquier prestacién de Seguridad Social que el beneficiario
viniera percibiendo salvo que fuera compatible con el desempefio de la actividad como trabajador por cuenta propia. Asimismo, sera
incompatible con el trabajo por cuenta propia cuando los ingresos que se perciban durante el afio 2020 superen los 23.275
euros.
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*Fuente: Seguridad Social

El principio de buena administracion en la reciente jurisprudencia del
Tribunal Supremo

Actualidad Fiscal

Parece que el principio de buena administracién, hasta ahora poco utilizado por nuestros tribunales nacionales, estéd cobrando
fuerza a la hora de resolver conflictos tributarios. Asi se ha puesto de manifiesto en dos recientes sentencias del Tribunal Supremo,
de 11 de junio y de 17 de junio de junio de 2020, que resuelven a favor del contribuyente y en las que dicho principio esta presente
entre sus argumentos. En la primera de ellas no se cita expresamente pero subyace en el razonamiento.

El principio de buena administracion viene recogido en el articulo 41 de la Carta Europea de Derechos Fundamentales v,
aunque no se recoge expresamente en nuestro ordenamiento interno, esta implicito en otros principios constitucionales como el de
interdiccion de la arbitrariedad (art. 9 de la CE), por ejemplo.

Ambos supuestos parten de regularizaciones practicadas en el marco del Impuesto sobre Sociedades.

En la sentencia de 17 de junio de 2020, recurso de casaciéon 3687/2017, el caso analizado es el de una sociedad inmobiliaria
que contabiliza sus ingresos en funcion del criterio de caja a medida que sus clientes le realizan los anticipos de venta, y los gastos
son contabilizados conforme va recibiendo las certificaciones de obra u otros gastos imputables a las promociones, de manera
que anticipa ingresos y gastos.

La inspeccion considera que las cantidades percibidas como anticipos de clientes no debieron de contabilizarse como ingresos, sino
como meros anticipos, pero la empresa los reflejé como ingreso en contabilidad, produciendo un anticipo de ingresos en el tiempo,
lo que no es conforme con los criterios establecidos en los arts. 10 y 19.1 y 3 de la Ley del Impuesto sobre Sociedades en relacion
con la norma de Valoracién 18 de adaptacidén al Plan General de Contabilidad. No obstante, la inspeccién, en el acuerdo de
liquidacion, da por valida la contabilizacién anticipada de los ingresos al amparo del articulo 19.3 LIS.

La sociedad considera que la liquidacién practicada no se ajusta a derecho por incumplimiento del criterio de imputacién en cuanto
a los ingresos y que la regularizacioén con arreglo al criterio de devengo debe efectuarse no sélo en relacién con los ingresos, sino
también respecto a los gastos.

El Tribunal Supremo considera que la interpretacion de la Administracion es absolutamente rigida y totalmente apegada a la
literalidad de la norma, ya que acepta el criterio de inscripcion contable respecto de los ingresos una vez constatado que no se
produce una menor tributacidn, pero no dice nada de los gastos del contribuyente que si se imputaron correctamente. Esto provoca
que la sociedad tribute mas de lo que deberia si se hubiera aplicado correctamente el principio de devengo, es decir si el ajuste de
la Inspeccidn hubiera consistido en trasladar los ingresos mal imputados al ejercicio correcto (al siguiente). En opinidn del Tribunal,
de esta manera se distorsiona el resultado en beneficio de la Hacienda Publica y supone una lesion del principio de
capacidad econémica y del principio de objetividad que debe regir las actuaciones de la Administracion tributaria.

En la Sentencia de 11 de junio de 2020, rec. 3887/2017, la Administracion Tributaria, en el seno de un procedimiento de
comprobacion iniciado a una determinada entidad (Sociedad X) en el marco del Impuesto sobre Sociedades, procedié a regularizar
una operacion de transmision de solares determinando que los pagos por comisiones efectuados a otra entidad (Sociedad Y)
no tenian la consideracion de gastos deducibles, dado que constituian, en realidad, una retribuciéon de fondos propios. El
contribuyente inicié la via impugnatoria terminando en una resolucién del TEAR en sentido desestimatorio que confirmo la
liquidacion de la Administracion.

Ante esta situacion y, una vez conocido el pronunciamiento del TEAR, la entidad que habia recibido los pagos por comisiones
(Sociedad Y) y, en consecuencia, habia consignado el ingreso correspondiente en su autoliquidacion, inicié la via para
solicitar la devolucion de las cantidades indebidamente ingresadas. La Administracion Tributaria desestimé dicha peticion
alegando la prescripcion del derecho a solicitar la devolucién de ingresos indebidos, sobre la base de que habian transcurridos ya 4
afos desde la finalizacidn del plazo para autoliquidar el impuesto en el que tuvo lugar el ingreso indebido.

Pues bien, el Tribunal Supremo discrepa de la posicion administrativa y concluye que no se encontraba prescrito el derecho a
solicitar la devolucién del ingreso indebido. Los argumentos que sustentan tal decision son dos:

o La aplicacion de la teoria de la actio nata para determinar el die a quo del plazo de prescripcion, segun la cual el plazo de
prescripcion debe empezar a computarse cuando el obligado tributario (Sociedad Y) tiene conocimiento del caracter de
“indebido” del ingreso efectuado, es decir, con la resolucion del TEAR que confirma la liquidacion practicada por la
Administracion a la Sociedad X.

o La invocacién del principio de buena administracién en la resolucion del litigio. Este principio aplicado al caso de autos -
en el que la Administracién regulariza a un contribuyente y considera no deducible un determinado gasto que se encuentra
correlacionado con el ingreso declarado por otro contribuyente-, exige que sea la propia Administracion la que ajuste
también la deuda en el impuesto sobre sociedades del contribuyente que declaré dicho impuesto, aunque dicho
resultado no suponga un beneficio para la Hacienda Publica, de modo que se evite el enriquecimiento injusto de
la Administracion.

En este sentido, sefiala la sentencia que "... el principio de buena administracién (...) impone a la Administracion una

conducta lo suficientemente diligente como para evitar definitivamente las posibles disfunciones derivadas de su actuacion,

sin que baste para dar cobertura a sus deberes la mera observancia estricta de procedimientos y tramites, sino que, mas
alla, reclama la plena efectividad de garantias y derechos reconocidos legal y constitucionalmente al contribuyente y ordena
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a los responsables de gestionar el sistema impositivo, a la propia Administracién Tributaria, observar el deber de cuidado y
la debida diligencia para su efectividad y la de garantizar la proteccion juridica que haga inviable el enriquecimiento
injusto.”

En ambos supuestos, el Tribunal Supremo acude al principio de buena administracién para proscribir determinadas practicas
administrativas que, lejos de constituir una actuacién eficiente, lo que provocan es un clara distorsion del resultado en favor de la
Hacienda Publica.

Como deciamos al comienzo, parece que este principio esta cobrando fuerza en las decisiones de nuestros érganos jurisdiccionales,

lo que puede resultar de gran utilidad para combatir estas practicas indeseadas de la Administracion, cuyo objetivo principal es
puramente recaudatorio y provocan, en ocasiones, el enriquecimiento injusto de la Administracion.

¢Debo tributar por las rentas de arrendamiento no pagadas durante el
estado de alarma?

Actualidad Fiscal

Durante la vigencia del estado de alarma, muchos propietarios de locales de negocio han dejado de percibir las rentas de alquiler
debido a la imposibilidad de los arrendatarios de hacer frente al pago de las mismas como consecuencia del cese de su actividad.
Ante esta situacion, son muchos los arrendadores que se preguntan si deben tributar por las rentas no cobradas, ya sea porque han
sido condonadas, o bien porque se haya pactado una moratoria de las mismas.

Pues bien la Direccion General de Tributos en su consulta V1553-20 de 22 de mayo, viene a dar respuesta a estas preguntas en
esta consulta en la que la propietaria de un local comercial dedicado a tienda de modas y cerrado con motivo del COVID-19, deja
de percibir la renta del mes de abril. Segln la Direccién General de Tributos la tributacion a efectos de IVA e IRPF serd la siguiente:

Tributacién en IVA

En el caso de las prestaciones de tracto sucesivo, como son los arrendamientos, el devengo del IVA se produce en el momento en
que resulte exigible el pago del mismo. No obstante, cuando no se haya pactado precio o cuando, habiéndose pactado, no se haya
determinado el momento de su exigibilidad, o la misma se haya establecido con una periodicidad superior a un afio natural, el
devengo del Impuesto se producird a 31 de diciembre de cada afio por la parte proporcional correspondiente al periodo transcurrido
desde el inicio de la operacién, o desde el anterior devengo, hasta la citada fecha.

En el caso objeto de andlisis la deuda no ha sido condonada, sino suspendida ya que existe una imposibilidad de hacer frente al
pago por parte del arrendatario que, en principio, respondera en el futuro.

Por tanto, en base a lasa reglas del devengo, en tanto el contrato no se cancele o modifique, se seguira devengando el IVA
correspondiente al arrendamiento del local objeto de consulta, de acuerdo con la exigibilidad de las cuotas de arrendamiento que se
hubiera pactado.

En el caso en que transcurra el tiempo, se vayan devengando rentas y éstas sean incobrables, existe la posibilidad de proceder a
la modificacion de la base imponible de acuerdo al procedimiento establecido en el articulo 80 de la LIVA, cuyo contenido recogimos
en nuestro articulo “Recuperacion de las cuotas de IVA de facturas impagadas en tiempos del COVID-19” publicada en la Newsletter
N©3-2020.

Por otra parte, si la suspension se convierte en una condonacién ya sea parcial o total y se produce con posterioridad al devengo de
las operaciones, procederd la minoracién de la base imponible. Si por el contrario, la condonacién se realiza con anterioridad o
simultdéneamente al momento en que se haya pactado la exigibilidad, deberd entenderse que se ha pactado una nueva renta y
por tanto no formard parte de la base imponible (no se devengara IVA por la parte condonada). (la deuda es perdonada), el
articulo a aplicar seria el 80.2 de la Ley 37/1992.

En cuanto a los autoconsumos, en todo caso no estdn sujetos a IVA los autoconsumos de servicios derivados de la condonacién
de la renta del arrendamiento de un local de negocios cuando el arrendatario no pueda realizar actividad econémica alguna en el
mismo por aplicacion de las disposiciones establecidas durante la vigencia del estado de alarma.

Tributacion en IRPF

En el caso que nos ocupa, el arrendamiento no se realiza a efectos de actividad econdmica, ya que no cumple lo estipulado en el
articulo 27 de la Ley 35/2006 (LIRPF) al no constar ninguna persona empleada con contrato laboral y a jornada completa.

Estamos por tanto de ante un rendimiento del capital inmobiliario.

El rendimiento neto del capital inmobiliario se calcula por la diferencia entre los ingresos obtenidos, es decir todas las cantidades
obtenidas por el alquiler, menos aquellos gasto que sean necesarios para la obtencién de los ingresos.

En el caso que nos ocupa, para el calculo del rendimiento neto del capital inmobiliario deberad tenerse en cuenta que las
modificaciones en el importe fijado como precio del alquiler (cualquiera que sea el importe de la reduccién), determinarad que el
rendimiento integro del capital inmobiliario correspondiente a los periodos a los que afecte sera el correspondiente a los nuevos
importes acordados por las partes.

En los casos en los que se pacte el diferimiento de los pagos por el alquiler, no procedera reflejar un rendimiento de capital
inmobiliario en los meses en los que se haya diferido dicho pago, al haberse diferido la exigibilidad de la renta (no procede la
imputacion de la renta porque esta no es exigible).

No obstante, si se podrén deducir los gastos incurridos en dicho periodo.

Caso diferente es aquél en que la renta no ha sido aplazada ni reducida, sino simplemente no se haya pagado en el momento de
vencimiento. En este supuesto, hay que acudir al articulo 13 del reglamento del IRPF que establece la deducibilidad de los "saldos
de dudoso cobro".

Cuando un saldo dudoso fuese cobrado con posteriormente a su deduccidén, se computard como ingreso en el ejercicio en que se
produzca dicho cobro". De todo lo anterior cabe concluir lo siguiente en caso de impago del alquiler:

10, Se deberd imputar en el afio 2020, como rendimiento integro del capital inmobiliario, las cantidades correspondientes al
arrendamiento del local, incluso aunque no hayan sido percibidas.

20, Del rendimiento integro computado se podra deducir como gasto los saldos de dudoso cobro una vez transcurrido el plazo de
seis meses exigido reglamentariamente, o bien cuando el deudor se encuentre en situacion de concurso.
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En el caso de que la deuda fuera cobrada posteriormente a su deducciéon como gasto, deberd computar el ingreso en el afio en que
se produzca dicho cobro.

En el caso de impago, como en los dos restantes casos (modificacién del importe del alquiler y diferimiento de su exigibilidad), se
podran deducir los gastos incurridos en dicho periodo, sin que tampoco proceda la imputacién de rentas inmobiliarias prevista en el
articulo 85 de la LIRPF, resultando de aplicacién la reduccion establecida en el citado articulo 23.2 de la LIRPF cuando se trate de
arrendamiento de bienes inmuebles destinados a vivienda.

Noticiario
Actualidad Fiscal

La Airef reclama subir el IVA reducido y otra fiscalidad para planes de pensiones

Entre las recetas de la Airef se encuentra una revision al alza del IVA superreducido (4%) y reducido (10%), que tuvieron en 2016
un coste total de 17.786 millones (5.323 millones el primero y 12.463 millones el segundo) y restan, segln la organizacion, el
2,1% del PIB, nueve décimas mas que la media europea. También el tipo efectivo es mas bajo en Espafia: 11,1% respecto al 14%
de la media de la UE.

El andlisis de la Airef deja en una posicidn todavia peor a las desgravaciones por aportaciones a planes de pensiones. La institucion
considera que estos incentivos, que tienen un coste de 1.643 millones de euros (450 millones si se tiene en cuenta el diferimiento
fiscal), ni siquiera cumplen su objetivo, y pueden resultar negativos para un conjunto amplio de ahorradores «una vez que se tienen
en cuenta la fiscalidad de las prestaciones en el momento de la jubilacién, las comisiones de los planes de pensiones y la tasa de
preferencia intertemporal».

ABC, 23/07/2020

ECONOMIA

La Airef reclama subir el IVA reducido y
otra fiscalidad

para planes de pensiones

El acuerdo europeo para el fondo de reconstruccion alcanzado en la madrugada de ayer en Bruselas permite a Moncloa subir los
impuestos en Espafia. El pacto de los lideres europeos para desbloquear las ayudas remite a las directrices fiscales de la Union
Europea. Los documentos europeos avalan desde hace afios una subida impositiva en Espafia, sobre todo en materia de impuestos
indirectos, como el IVA, e impuestos especiales.

El economista, 22/07/2020

El pacto europeo permite a Sanchez
el alza de impuestos verdes y de IVA

El Tribunal Supremo (TS) ha admitido tres recursos de casacion sobre la declaracién de bienes en el extranjero, segin ha podido
saber EXPANSION. El controvertido Modelo 720 que lanzé Cristobal Montoro en 2013 -justo a continuacién y como complemento de
la amnistia fiscal- llega asi alAlto Tribunal, que al admitir a tramite los recursos ve indicios de ilegalidad en esta obligacién, sobre la
que también pende el pronunciamiento del Tribunal de Justicia de la UE (TJUE) en la demanda que presentd la Comisidon Europea
contra Espafia. En juego, las regularizaciones y actas sobre los mas de 150.000 millones de euros que han aflorado de mas de
195.000 contribuyentes.

msn.com, 21/07/2020
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Lo aheclaraciin da blenes om ol exiranjern, Bajo b lupa del Supremo

Incentivos fiscales a la I+D+i, la gran asignatura pendiente
Las deducciones sustentan el 40% de la inversion privada en ciencia

Durante la reciente cumbre empresarial organizada por la CEOE, las principales consultoras mundiales han instado al Gobierno a
crear un nuevo marco fiscal acorde con el resto de paises de la OCDE para que las empresas espafiolas no se queden rezagadas en
la recuperacién econdmica.

En el caso de los incentivos fiscales a la I+D+i, llama la atenciéon que Espafia estd soportando una severa pérdida de
competitividad, como ya venian demostrando los datos publicados por la OCDE en diciembre de 2019, de forma que el
aprovechamiento de estos incentivos por parte del sector privado es mucho menor a su capacidad efectiva real.

Cinco Dias, 16/07/2020

Incentivos flscales a ka J-D+4. b
gron asignatun pendicnte

S
Shgma

En torno al tipo cero del IVA en suministros a hospitales

En estos Ultimos dias, se ha podido leer en algutin foro que uno de los damnificados por la pandemia ha sido el Derecho. Y en cierta
medida es cierto. La urgencia de las medidas adoptadas ante la necesidad de hacer frente a los distintos escenarios que se han ido
planteando en estos ultimos meses han dado lugar a que en no pocas ocasiones se hayan publicado textos normativos confusos,
técnicamente poco precisos y que, a la postre, pueden convertirse en un semillero de problemas de aplicacién. Para muestra, en el
IVA, el “tipo cero” aplicable temporalmente a las entregas de bienes, importaciones y adquisiciones intracomunitarias de
determinados bienes cuyos destinatarios sean entidades de Derecho PUblico, clinicas o centros hospitalarios, o entidades privadas
de caréacter social.

Expansion, 15/07/2020

Maroto izalacarterg e
de Turismo de caraala erisis  Entormoaltpoo=o

el VA en suministros
ahosplaes.

A mediados de mayo de este afio, y soportando por aquel entonces aun las consecuencias del estado de alarma y sus restricciones,
el Consejo de Ministros aprobaba el Proyecto de Ley por el que modifica la Ley General Tributaria para la transposicion de
la Directiva europea conocida como DAC 6, considerando esta actuacién como “un paso mas en la lucha contra el fraude y la
elusidn fiscal”.
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La norma comunitaria supone una herramienta de intercambio de informacién muy Util para evitar practicas ilegales o
abusivas, como el fraude o la elusion fiscal, que erosionan el sistema tributario. Asi, el objetivo de la Directiva DAC 6 no es otro
que el de aumentar la transparencia en la comunicacidn de las operaciones, negocios, acuerdos fiscales y otros mecanismos que
se realicen entres dos Estados miembros o entre un Estado miembro y un tercer Estado, para evitar que las mismas puedan dar
lugar a hechos susceptibles de ser constitutivos de delito fiscal.

Economist&Jurist 13/07/2020

ERTES e IRPF

Ultimamente se estd produciendo un gran revuelo en muchisimos medios de comunicacién a causa de que alguien ha desvelado
una circunstancia que los profesionales conociamos sobradamente pero el gran publico, evidentemente, no: el que en 2021 muchas
declaraciones de los afectados por un ERTE de IRPF saldrdn a ingresar.

Sur, 13/07/2020.

«Al principio haciamos
una labor de misioneross
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